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1. Bevezetés

Fogadhasson 6rokbe gyermeket egy meleg par? El kell ismernie az allamnak a poliamor
kapcsolatokat? A csaladban €16k jogair6l sz616 diskurzusban felmeriild kérdések és az ezekre
adhato valaszok ismertek, az ellentétes polusokon kialakult allaspontok nehezen kozelithetok.
De mi van akkor, ha nem is a jo kérdéseket tessziik fel?

Az értekezés a valaszok helyett el6szor magukra a kérdésekre koncentral. Ezek a
kérdések a csalad elismeréséért folytatott kiizdelemrol szolnak. A jogvéddk kovetelése, hogy
az allam nyissa meg a csaldd fogalmat ¢€s illesszen be az alkotmény altal védett csaladképbe a
hagyomanyosnak tételezett csaladtol eltérd formaciokat. A jelek szerint azonban ez a kdvetelés
nem hoz eredményeket. Amig a kérdés igy hangzik el, addig a valasz kizardlag az
alkotmanyoz6 hatalom szdndékdn mulik. A hazassag vagy a csaldd mint alkotmanyos
intézmény tartalma legitim modon tiikrozheti az alkotményoz6 hatalom értékvalasztasait, ha
pedig ez az értékvalasztas a fogalmak hagyomanyos értelmezése mellett elkotelezett, akkor az
a vita végére is kiteszi a pontot (vagy legalabbis elméleti sikra tereli azt). A csalad fogalmat a
kozéppontba allito kérdeésfeltevések a csaladdal kapcsolatos vitdk ideologiai felhangjait
felerdsitik, szekértaborokat hoznak 1étre a kozéleti diskurzusban és a szakirodalomban
egyarant.

Az értekezés a kérdések ujrafogalmazasara tesz kisérletet. Azt keresi, hogy hol van az a
mag, ahol a csaladra — az egyenlé méltosag €és az autondomia magatol értetddonek vett
kovetelményén kiviil — a lehetd legkevesebb ideologiai réteg rakodik, és igy a csaladdal

kapcsolatos viszonyokrol egy kozos nyelven, az alapjogdogmatika nyelvén lehet beszélni.

II. A kutatas célja

Az értekezés vizsgalodasanak kiinduldpontjaban az alapjogi csaladfogalom all, amely

alatt az értekezés a csalad alkotmanyjogi értelemben vett fogalmanak azt a tartalmi rétegét érti,



amely a csaldddal kapcsolatos, a csaladi életet 6vezo alapvetd jogok tartalmaval, ezeknek az
alapjogoknak az érvényesiilési korével és védelmével foglalkozik.

Az értekezés céljaként tiizte ki, hogy azonositsa azt az eurdpai sztenderdet, amely a
dogmatika tekintetében koti a hazai alkotmany csalddképének alapjogi tartalmat. Ezt a
sztenderdet az értekezés Osszefoglaloan az alapjogi csalddfogalom minimumkoncepciojanak
nevezi.

Az alapjogi csaladfogalom eurdpai tartalméanak elemzése kapcsan az értekezés egyik f0
megallapitdsa, hogy az alapjogi csaladfogalmat sulyos fesziiltségek terhelik, amelyek az
alapjogi védelem akadalyat jelentik. Ezek a fesziiltségek a csaldd jelenlegi alkotmanyjogi
értelmezési keretéhez viszonyitva is kimutathatok, de a hazai fogalomkeret emellett beliilrdl is
ellentmondasokkal terhelt. Az 6sszhang hianya tobb szinten jelentkezik: nem ad egységes
képet az alapjogi csaladfogalomnak az Alaptorvény szovegébdl €s az alkotmanybirdsagi
gyakorlatbol, valamint a szakirodalombdl rekonstrualhato tartalma, az ellentmondas pedig az
europai sztenderdhez képest is kimutathato.

Az értekezés kovetkezo célkitlizését az alapjogi csaladfogalom és az ezzel kapcsolatos
ellentmondasok azonositasa jeldlte ki: az értekezés végso célja egy olyan 0j értelmezési keret
felallitasa, amely megoldédst kinal a csaladdal kapcsolatos alapjogvédelmi fesziiltségek
feloldasara.

Ez az értelmezési keret egy kulcskérdés megvalaszoléasat szolgalja. Az értekezés o célja,
hogy felallitson egy olyan modellt, amely a jogalkoto és a jogalkalmazd szamara egyarant
kézzelfoghat6 segitséget jelent annak eldontéséhez, hogy a csaladdal kapcsolatos sokféle, jogi
problémava is transzformalhato kérdésfelvetés koziil melyek az alapjogi kérdések — hogyan
hatarolhatoak el egymastol az alapjogi és egyéb természetii problémak.

A modell alapja, hogy alapjogi védelmet élvez konkrét személyeknek minden olyan
csaladi kapcsolata, amelyet a kapcsolat résztvevdi az onrendelkezési jog altal biztositott
mozgasteriikkel élve alakitottak ki. Az emberi kapcsolatok jellegét tekintve szdmtalan variacid
képzelhet6 el, a téma szempontjabol azonban az a kérdés bir jelentdséggel, hogy a konkrét
kapcsolat megfeleltetheté-e annak a mindségnek, amit a csaladdi kapcsolatnak tulajdonitunk.
Az értekezés az eurdpai minimum tartalméabdl olyan faktorokat szintetizal, amelyek segitenek
annak eldontésében, hogy az adott kapcsolat rendelkezik-e azokkal a mindségi jellemzokkel,
amelyek az emberek kozotti kapcsolatot csaladi kapcesolattd teszik és igy az adott kapcsolat
1étesitését és fenntartasat a csaladhoz kothetd alapjogi kérdéssé emelik.

Az allam emberi kapcsolatok létesitését ¢és fenntartdsat bizonyos esetekben

korlatozasoknak veti ald. Ezek a korlatozasok néha kapcsolatok létesitésének explicit



tilalmaban oOltenek testet, gyakrabban inkabb arrél van szd, hogy az allam a kapcsolat
mindennapi mikodését valamilyen modon megneheziti. Ilyen nehézség példaul, amikor az
allam egyaltalan nem, vagy nem a kapcsolat résztvevoi altal kivant formaban biztosit a
kapcsolat szamdra jogi elismerést. Ha a feléllitott mérce szerint egy adott kérdés alapjogi
kérdés, mert megfelel az értekezés altal a csaladi kapcsolat eurdpai sztenderdjébol szintetizalt
kovetelményeinek, akkor a kovetkezmény, hogy az adott kapcsolat 1étesitésének allam altali
korlatozasat, vagy az adott kapcsolat fenntartdsdnak allam altal felallitott nehézségeit az
alapjogok korlatozasara iranyado sziikségességi-aranyossagi teszt szerint kell megitélni. Ha az
adott korlatozas a teszten nem felel meg, az a korlatozas alkotményellenességét jelenti.

A csaldddal kapcsolatos alapjogi dilemmak a jogalkotést és a jogalkalmazast egyarant
kihivasok elé allitjak. Az értekezés altal felallitott alapjogi minimumkoncepci6 értelme, hogy
segitséget nyujtson az alapjogi konfliktus strukturalasahoz, tekintet nélkiil arra, hogy az adott

kérdés milyen eljarasba terelddik be.

III. Az alkalmazott kutatasi modszerek és az értekezés forrasrendszere

A csaladdal kapcsolatos alapjogi kérdések az alapjogvédd forumok eldtt jellemzden
szakjogagi tligyeken keresztiil jelennek meg. Az alapjogi vizsgalatot kivaltd kérdések
szakjogagi problémakbdl fakadnak: a dontéshozonak ezekben az iigyekben példaul arrol kell
hataroznia, hogy ki mindsiil csaladtagnak a tartdzkodasi jog szempontjabol, ki tekinthetd jogi
értelemben sziildnek, vagy jogosult-e valamely személy csaladi jogallashoz kotédo szocialis
ellatasra. Az alapjogvedd szervek ezekre a kérdésekre valaszolnak, dontéseik azonban egy
olyan autonom csalddképet rajzolnak ki, amely elvalik mind a szakjogéagi kérdésfelvetéstol,
mind az adott szakjogag csaladfogalmatol.

Ebbdl fakaddan a csalad jogi fogalma kétrétegli: egyrészt létezik egy rendkiviil
heterogén, szakjogagi fogalmi réteg, masrészt egy ettdl elkiiloniild alapjogi réteg. Az értekezés
modszertani kiinduldpontja szerint e két réteg nem azonosithatdo egymassal, €s a szakjogagi
csaladkép kovetkeztetései nem viheték at automatikusan az alkotmanyjog teriiletére.
Ugyanakkor a szakjogagi elemzés elengedhetetlen -eldfeltétele az alapjogi esetjog
feldolgozasanak, mivel az alapjogi joggyakorlat szakjogéagi iigyek mentén alakul ki, és a
szakjogagak kérdésfelvetései mutatjak meg, hogy a jogban milyen szempontok mentén valik a
csalad jogilag relevans jelenséggé.

Az értekezés ennek megfeleléen modszertanilag két egymasra épiild 1épcsot alkalmaz.

Az elsO 1épcsd a szakjogagi csaladfogalmak feltérképezése, a méasodik az erre épiild alapjogi



esetjogi elemzés. A szakjogagi vizsgalat leird jellegli, normativ értékeléstdl mentes, célja nem
a helyes csaladfogalom meghatarozasa, hanem azoknak a visszatéré fogalmi elemeknek az
azonositasa, amelyek a kiilonb6z6 jogagakban a csaldd meghatarozasakor rendszeresen
megjelennek. A szakjogagi elemzés a magyar jogrendszerben elsdsorban a polgari jog €s a
bilintetéjog csaladképére tamaszkodik, mig eurdpai kontextusban az Europai Unid
tagallamainak megoldasait, az Eurdpai Uni6 Birdsaganak gyakorlatat, valamint a 1étezd
kodifikacios modelleket tekinti at. A szakjogagi vizsgalat sordn az értekezés dontden
masodlagos forrasokra, a vonatkozo szakirodalomra és 6sszehasonlito felmérésekre épit.

A szakjogégi csaladfogalmak jelentds valtozatossagot mutatnak, gyakran egymadsnak is
ellentmondva ragadjdk meg a csalad kiilonb6zd aspektusait. Ez a fogalmi sokféleség indokolja,
hogy az értekezés a jellemzé elemeket kiemelve és rendszerezve, fogalomtérkép segitségével
tegye attekinthetové. A dolgozat a fogalomtérképezés moddszerének sajat céljaihoz igazitott
valtozatat alkalmazza annak érdekében, hogy az Gsszetett fogalmi mezdben azonosithatéva
valjanak azok a tényezdk, amelyek a csalad alapjogi relevancidjat megalapozzdk. A
fogalomtérkép nem jogi fogalmakat jelenit meg, hanem olyan empirikus és kapcsolati
tényezoket, mint a vérségi kapcsolat, az egyiittélés, a szeretet és gondoskodas, valamint az
anyagi tdmogatds és az anyagi filiggdség. A modszer lehetdvé teszi nemcsak e tényezdk
azonositasat, hanem egymashoz vald viszonyuk vizsgalatat is.

A fogalomtérkép modszere egyben vezérfonalat biztosit az alapjogi esetjog
feldolgozasahoz, az ¢értekezés az Emberi Jogok Eurdpai Birdsdganak gyakorlatat a
fogalomtérképen azonositott tényezOk mentén vizsgalja, tekintettel arra, hogy az EJEB
gyakorlata a csalad fogalma mentén nem elemezhetd, hiszen tevékenysége egyaltalan nem tlizi
ki célul a csalad fogalmanak meghatdrozasat.

Az alapjogi esetjogi vizsgalat kozponti kérdése az, hogy az alapjogvédd szervek mely
tényezOk fennallasdnak tulajdonitanak jelentdséget annak megitélésekor, hogy egy adott
kapcsolat a csaladi élethez valo jog védelmi korébe tartozik-e. Az elemzés kifejezetten az allam
€s a polgar viszonyat érintd kérdésekre koncentral, €s azt vizsgalja, hogy az esetjog milyen
hatarokat jelol ki az allami beavatkozas szamara, illetve milyen kotelezettségeket allapit meg
az allam terhére.

A dolgozat forrasrendszerének kozéppontjdban az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye
¢s az Emberi Jogok Eurdpai Birosdganak gyakorlata all, amely Magyarorszag szamara
meghataroz6 eurdpai alapjogi minimumot képez. Az EJEB esetjogat az értekezés nem
kizarélagos, hanem kiemelten erds indikatorként kezeli, amelyet mas forrasokkal

Osszefliggésben értelmez. A vizsgélat kiterjed a magyar Alkotmanybirdsag relevans



gyakorlatara is, azzal a céllal, hogy feltarja az EJEB és a hazai alkotmanybiraskodas
csaladfogalma kozotti 6sszhangot, illetve az esetleges fesziiltségeket.

Az értekezés alapjogfelfogésa szerint alapjognak kizardlag a jogi uton kikényszerithetd,
ténylegesen érvényesiild jogok tekinthetdk. Ennek megfelelden a csalad alapjogi fogalmat a
ténylegesen mukodo esetjogi gyakorlatbol vezeti le. A joggyakorlat ebben az értelemben egy
ponton dogmatikava valik: ami az alapjogvédd forumok kovetkezetes gyakorlataban alapjogi
minimumtartalomként jelenik meg, az szamon kérhetd és normativ mérceként alkalmazhato

mas forumok elott is.

IV. A dolgozat fobb eredményeinek bemutatasa

1. Az értekezés feltarja, hogy ellentét fesziil az alapjogi csaladfogalom Alaptérvény szovegeébol,
valamint az alkotmanybirosagi gyakorlatbol és a szakirodalombdl kibontakozo tartalma

kozott.

A csalad kérdését mashogyan kozeliti meg az alkotmanyszoveg, és a hazai
alapjogvédd szervek gyakorlata, illetve a szakirodalom. Az Alkotmanybirosag
gyakorlata és a szakirodalmi forrasok kozott egyetértés mutatkozik abban, hogy a
csaladdal kapcsolatos alkotmanyos tartalom alapjogi vonatkozasokat is magdban
foglal. A hazassagkotés és a csaladalapitas szabadsagéanak létezése annak ellenére is a
jelenlegi értelmezési fosodor része, hogy az alkotmanyszoveg ezeket a jogokat
expressis verbis semmilyen iddallapotaban nem emlitette. Bar az intézmény- és
alapjogvédelem forrdsa egyarant az alkotmanyszoveg, utobbi kovetkeztetés megall az
Alaptorvényre nézve is, melynek szovege kizardlag a hazassag €s a csaldd mint
alkotmanyos intézmények tartalménak kibontdsara koncentral. Altalanossagban
megfigyelhetd, hogy az intézményvédelem dogmatikai alapjai a kibontott alapjogi

tartalomnal joval kidolgozottabbak.

2. A csaladdal kapcsolatos alkotmanyjogi kérdéseket kiilonbozé dogmatikai modellek szerint
lehet szemlélni. A csaladdal kapcsolatos alkotmanyjogi gondolkodas jelenlegi paradigmdja

a csalad fogalmat és ezzel egyuttal az dallam szempontjait dllitia a kozéppontba.

Az értelmezési fosodor kozponti kérdésfeltevése, hogy egy bizonyos formacio

megfeleltethetd-e a csalad alkotmanyban védelemben részesitett fogalmanak. Ebben



a megkozelitésben a csalad egy statikus jelenség — a résztvevoket szemlélve
megallapithatd, hogy Ok egy csaladba tartoznak-e. Ha erre a kérdésre nem a valasz,
akkor az azzal a kovetkezménnyel jar, hogy a torténet szerepldinek problémaja nem
alapjogi kérdésként vetddik fel és igy fel sem meriil, hogy egy intézményhez valo
hozzaférés hianyat vagy az allami elismerés hianyat olyan alapjogi kérdésként
értelmezziik, amelynek a sziikségességi-aranyossagi teszten kell megmérettetnie.
Ebben a paradigméban az alapjogi mérlegelés el6kérdése, hogy egy adott formacio,
egy adott kapcsolattipus megfelel-e a csalad fogalmanak. Az alkotmanyozo
csaladképe az alapjogi mérlegelést eleve eldonti: ha egy formécid nem csalad, akkor
a sziikségességi-ardnyossagi teszt alkalmazdsdra sem keriil sor, nincs tehat

beavatkozas, ami alkotményellenes lehetne.

3. A csaladdal kapcsolatos alapjogi tartalmat megragado alapjogi csaladfogalom hazai és

europai felfogasa szintén fesziiltségekkel terhelt.

Eurdpai szinten a csaldd nem szakjogdgi tartalma alapjogvédelmi kérdésként
exponalodik. A csalad mint intézmény védelme eurdpai kontextusban nem kdzponti
kérdés, az eurdpai alapjogvédd szervek alapjogi ligyeken keresztiil foglalkoznak a
csaladot érintd kérdésekkel. Az ellentét egyik megnyilvanuldsa, hogy a védelem mas
¢lethelyzetekre vonatkozik. Az eurdpai joggyakorlat szempontjabol kiemelkedd
jelentdségli Emberi Jogok Eurdpai Birdsaganak gyakorlata mindig konkrét személyek
vonatkozasaban beszél csaladi kapcsolatrdl, vagy csaladi életrl. A Birdsag esetjoga
nem azzal a kérdéssel foglalkozik, hogy ez a konkrét kapcsolatrendszer csalad-e,
hanem azzal, hogy a vizsgalt relaciokban fennall-e csaladi élet az ligyben megjelend
szereplok kozott. Ha az adott kapcsolat a tényszerlien 1étezd csaladi élet mindségét
eléri, akkor a birésag az ardnyossagi teszt alkalmazasaval donti el, hogy az alapjog
gyakorlasaba torténd allami beavatkozas sértette-e az Egyezményt. Mivel a Birosag a
csalad fogalmaval nem foglalkozik, a csalad fogalméanak valé megfelelés nem valik a
teszt alkalmazhatésdganak elofeltételévé. A részes dallamnak a Dbeavatozas
indokoltsagaval kapcsolatos érveit a Birosag a teszten beliil értékeli. Ettdl a
minimumsztenderdddl a hazai paradigma altal biztositott védelmi szint elmarad, mert
a védelemnek nem a tényszerlien 1étezd csaladi élet a feltétele, hanem a csalad allam

altal tételezett fogalmanak valo megfelelés.



4. A jelenlegi hazai értelmezési fosodor a csalad mint intézmény tartalmara és az annak valo
megfelelésre, mig az eurdpai gyakorlat a csaladdal kapcsolatos alapjogok érvényesitésére
koncentral, ket eltéré modell keretében kezelve a kérdést. A csaladdal kapcsolatos
alkotmanyjogi kérdések ertelmezéséhez valasztott modell fiiggvényében a jogalkalmazo

egyedi alapjogi tigyek eldontésében eltéro eredményekre juthat.

A valasztott modell fliggvénye, hogy egyaltalan sor keriil-e a sziikségességi-
aranyossagi teszt alkalmazasara. Az intézményvédelmi modellben a csalad allam altal
tételezett tartalmanak kizardlagos szerepe van annak eldontésében, hogy ki eldtt
nyilhat meg az orokbefogadéas lehetdsége, ki vehet részt asszisztalt reprodukcios
eljarasban, milyen paraméterek sziikségesek ahhoz, hogy két vagy tobb ember
elindulhasson a csaldaddd valds utjan, vagy akéar abban, hogy mi az a csaladi
konstrukcio, amelyben a gyermek védelemhez vald joga nem garantalhatd. Ha viszont
az intézményvédelmi modell megnyithat6 egy 01j megkdzelités felé, az megkérddjelezi
egy sor l1étezd torvényi korlatozas alkotmanyossagat és megvaltoztathatja egy sor
olyan iigy megitélését, amelyekben szabalyok hijan a mérlegelésnek nagyobb tere

van.

5. Az eurdpai alapjogvédelmi minimum az alapjogvédelmi szemlélet jelenleginél erdsebb
érvényesitését kivanja meg, mert a jelenlegi hazai paradigmaban nem terjed ki a védelem
minden olyan esetre, ami az eurdpai minimumbol kényszeritoen kévetkezne. A hazai
alkotmanyjogban megjeleno alapjogi csaladfogalom és az europai gyakorlatbol szarmazo
minimumsztenderd egy olyan uj értelmezési keretben hangolhato ossze, amely a valasztas

szabadsagat a csalad alkotmanyjogi kérdéskorének részekent értelmezi.

A dolgozat éllitasa, hogy a csaladi élet védelmének eurdpai gyakorlata a csalad itthon
hagyomanyosnak tekinthetd, statikus szemléletét egy dinamikus elemmel gazdagitja. A
csalad statikus hatérait a résztvevok akar pozitiv, akar negativ értelemben alakithatjak.
A csaladi élet védelme a 1étezd csaladi kapcsolat tiszteletben tartdsa mellett a csaladi
kapcsolat alakitasdnak szabadsagat is védelemben részesiti, az egyén valasztdsanak
szabadsagat a csalad keretein beliil felfoghat6 alapjogi kérdésként értelmezve. Ebben a
dogmatikai modellben a csaladi élet szabadsaga a csaladi élet védelmének Onalldan

nevesithetd tartalmi eleme, ebbdl kdvetkezden pedig csaldd azonositasa nem kizardlag



alkotmanyértelmezési, hanem egyben autondémia-kérdéssé is valik. A csaladi élet
szabadsaga, azaz a csaladi viszonyok alakitdsaban élvezett autondmia maga is olyan
értek, amely részét képezi annak az intézménynek, amelyet az alkotmany csaladként
védelemben részesit. Ez a modell allam altal konstrualt fogalmak helyett a cselekvés

szabadsagabol indul ki, amit a polgarok autondmidja tolt meg tartalommal.

Az autondmia-elem azonositdsdnak kovetkezménye annak felismerése, hogy az allam
az alapjogi csaladfogalom hatarainak megvonasaval alapjogot korlatoz, a jogkorlatozas
alkotmanyossdga pedig aranyossagi igazolas targya. Ebben a megkozelitésben a
csalddfogalom meghatdrozasa aranyossagi mérlegelési kérdések sorozata, az
intézményvédelem szempontja pedig az alapjogi teszten belill, az alapjog
korlatozasanak legitim céljaként értelmezhetd, amelynek ardnyossagat a teszt

alkalmazaséaval lehet megitélni.

A csalad alkotmanyjogi fogalma ebben a modellben sem veszit jelentdségébdl,
jelentdségét azonban a csalad mint alkotmanyos intézmény védelme szempontjabol

nyeri el, nem pedig az alapjogvédelem kiindulopontjaként.

6. A csaladdal kapcsolatos alapjogok érvényesiilését az az elméleti kiindulopont szolgalja
hatékonyan, amely a csalad fogalmat félreteszi és a csalad fogalmanak meghatdrozasa helyett
az onrendelkezési jog gyakorlasa soran kialakitott tényszerii csaladi kapcsolatokat veszi
alapul. Ha egy konkrét kapcsolat a tényszerii csaladi kapcsolat mindséget eléri, akkor a
kapcsolatnak alapjogi védelem jar. A tényszerii csaladi kapcsolat megléte szempontjabol
mérvado faktorok a vérségi kapcsolat, az egyiittélés, a szeretet és a gondoskodas, valamint

az anyagi tamogatds és az anyagi fiiggoség.

A csaladi kapcsolatok szempontjabdl meghatarozd, hogy egy kapcsolat eléri-e azt a
mindséget, amit az eurdpai alapjogvédelmi kontextusban ennek tulajdonithatunk. A
minimumkoncepci6 ezeknek az alapvetd mindségi kritériumoknak az 6sszegzését adja.
Az europai alapjogvédelmi gyakorlatbol lesziirt, faktorként hivatkozott tényezdknek

valo megfelelés hatarolja el az alapjogi kérdéseket az egyéb természetii kérdésektol.

7. A faktorok egymassal osszességiikben értekelendok — egyik faktor sem elengedhetetlen

feltétele a csaladi élet fennallasanak és 6nmagaban egyik faktor sem elegendo ehhez.



A vérségi kapcsolat a tobbi faktorhoz képest ,,més sikon” helyezkedik el, a tobbi
faktorral a lehetséges, de nem sziikséges eldfeltétel viszonyaban all. A vérségi kapcsolat
akar csak magaban all6 csaladi kotelék is maradhat és nem is elengedhetetlen ahhoz,
hogy a csaladi élet kialakuljon, de ha egyszer adott, alapja lehet csaladtagok
egyiittélésének, egymas iranti érzelmeinek, egymasrdl vald érzelmi és anyagi
gondoskodasanak. A vérségi kapcsolat megléte a csaladi élet fennallasanak hangsulyos
indikatora, amely az egyéb faktorok megjelenésének lehetdségét hordozza magéban. A
faktorok kozott a minimumkoncepcid az egyiittélést is a csaladi kapcsolat mindségét
eléré szoros személyes kapcsolat meglétére utald tényezdként tartja szamon. A szd
szerinti értelemben vett egyiittéléshez tapad egy sor egyéb kérdés: a fizikai egyiittlakas
mellett a valodi egylittélés szempontjabol jelentdsége lehet annak, hogy a csaladtagok
érdeklddnek-e egymas tligyei irant, vagy felfedezhetdek-e viszonyukban a bizalom jelei.
A csalad alapjogi minimumkoncepcidja az érzelmek jelentdségét a gondoskodas
érzelmi dimenzidja mentén kozeliti meg. A csaladi kapcsolat felismerését végiil segitik

a felek gazdasagi egymasra utaltsagat jelz6 koriilmények.

Ha a faktorok komplex értékelése alapjan a személyek kapcsolata nem éri el a csaladi
¢let mindségét, az adott probléma nem tartozik abba a kdrbe, amit a modell kezelni tud.
Ha viszont a faktorok fennalldsa alapjdn Osszességében egy kapcsolat hordozza a
csaladi életre jellemzd mindséget, akkor a kapcsolat 1étesitésének vagy mitkddtetésének
(allami elismerésének) szabadsaga alapjogi kérdés, ami a sziikségességi-aranyossagi

teszt alkalmazasat kivanja meg.
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