Jog-és allambolcselet 1.

A targy jellege:

A jogbolcselet els6 szemesztere az elmult masfél évszazad jogelméleti gondolkodas
torténetére koncentral, a masodik pedig tobb klasszikus és kortars jogbodlcseleti
probléma és kérdés targyalasaval probdlja az ezek hatterében rejl6 elméleti
szempontokat bemutatni a hallgaténak és igy kdzelebb hozni 6ket a jogi szabalyozas
hatterében rejlé kérdésekhez.

A kurzus soran alkalmazott elmélet-torténet megkozelitése részben eltér a
hagyomanyostol: az egyes elméleti iskolakat, szerz6ket, mliveket és fogalmakat nem
pusztan elmélettorténeti, hanem tarsadalomtorténeti - tarsadalomelméleti
kontextusban mutatja be. Ez a szemlélet abbdl indul ki, hogy akkor lathatd és érthet6
meg egy-egy teoretikus teljesitmény, ha képesek vagyunk megérteni, hogy az a maga
idejében mire reflektalt, milyen kihivasok kdzepette sziiletett és milyen hatassal volt
kornyezetére. Ez a felfogas komplex megkozelitést igényel, mivel nem pusztan a
korszak altaldanos torténeti Osszefliggései, hanem a tudomanyos intézmények,
els6sorban az egyetemek, a szerz6k élettorténete, a szellemi klima és a jogrendszer a
maguk kulturalis beagyazottsagaban érdekesek. Akkor tudjuk felismerni a szerz6k és
miveik jelent6ségét, aktualitdsat, haszndlhatdsagat, ha megismertik az eredeti
kontextust is.

A félév sordn els6sorban a harom nagy jogaszi beszédmdd (pozitivizmus,
természetjog, szociolégiai elméletek) modern felfogdsaira és a posztmodern
elméletekre koncentralunk. Minden esetben a tarsadalomtérténeti kontextus vezet az
elméleti targyaldshoz, a szocioldgiai jogelmélet jelz6 ebben a formdjaban mddszertani
jellegli, a megkozelités maddjara utal.

Elérendé célok:

- A hallgato képes eligazodni a jog kulonféle elméleti megkozelitései kozott, értékeld
madon viszonyul a kiilénb6z6 jogelméleti megkozelitésekhez. - Felismeri az eszmék
korhozkotottségének természetét, az eszmei képz6dmények kontextusat. - Véleményt
alakit ki az elméletek, fogalmak, megkozelitések hasznalhatdsagaval kapcsolatban,
ondlldéan veszi haszndlatba azokat konkrét jogi dilemmak, jelenségek értelmezéséhez.
- A szovegek feldolgozdsa sordn megfogalmazza azokat a kérdéseket, amelyeket
fontosnak tart, érveket fogalmaz meg ezekkel kapcsolatban és alkoté médon vesz részt
a szeminariumvezetd altal kezdeményezett vitakban.



Szamonkérés:

A targy elsajatitdsa, az elérend6 célok elérése akkor lehetséges, ha a hallgaté az
el6adasok anyagat, a tematikdhoz meghatarozott szeminariumi irodalmat
feldolgozza. Ehhez, kilondsen a szovegek alkotd értelmezéséhez a szeminariumi
gyakorlatok nyujtanak segitséget. Az el6addsok nélkiil a szévegek kontextusa nehezen
érthetd, a szeminariumon a kontextualis értelmezésre kell koncentralni, ahogy a
szamonkérés soran is.

A szamonkérés formaja: szébeli kollokvium a megadott kérdések (tételek) alapjan.

A szeminariumi munkat a szemindriumvezet6k a szemeszter folyaman folyamatosan
értékelik. A szeminariumi munka |ényege a szovegek érté feldolgozasa, a hallgatoi
aktivitas formait (egyéni vagy csoportos feldolgozas, szerepjaték, onallé kutatdmunka
stb.) a szemindriumvezet6k 2 hatarozzak meg. A szeminariumvezeté feladata a
tematika kovetésével a hallgaté felkészitése és a fenntebb megfogalmazott célok
elérése.

A felkészllést altalanossagban segit6 ajanlott irodalom:
Szabd Miklds (szerk.): Fejezetek a jogbdlcseleti gondolkodas térténetébdl. Bibor Kiado,
Miskolc, 2004.

Tematika:

1. A jogelmélet szemlélete, bevezetés

2. Amodern természetjog

3. A német jogpozitivizmus

4. Az angolszasz jogpozitivizmus

5. A jogpozitivizmus ,utan”, Ronald Dworkin munkdssaga
6. A szocioldgiai jogelméletek

7. A kritikai jogelmélet (a CLS)

8. Tarsadalmi nemek és a jog

9. Jog és nyelv a jogelméleti elemzésben

10. A jog gazdasagi elemzése (law and economics)

11. A jogOsszehasonlitds szerepe a jogelméletben

12. A jogelméleti elemzés mddszerei, konkluzié



Az egyes témadkhoz tartozé tudaselemek és szovegek

1. A jogelmélet szemlélete, bevezetés
Attekintés

A kontextudlis targyalasmod helye a jogelméletben. A tarsadalomtorténet,
kultartorténet, tudasszocioldgia, jogtorténet és jogdsszehasonlitds, mint a kontextualis
targyaldsmod elemei. A kritikai szemlélet. Példdk a tarstudomanyok teriletérdl.
Alkotok és életek, mddszertani alapok. A jogelmélet targyaldasanak lehet&ségei, a
szokasos és szokatlan megkozelités.

Javaslatok a szeminariumvezet6k szamara (kérdések, problémak):

A jogelméleti korszakok attekintése és a meghatarozé alkoték, iranyzatok elhelyezése,
egy nagy latkép szikséges az elején. Ehhez egy rovid angol nyelvi segédanyag
rendelkezésre 4ll: Peter Halstead: Key Facts Jurisprudence. Routledge, 2012.
Megtargyalandé kérdések:

Mi a haszna a jog elméleti reflexidéjanak? Mire jo a jogelmélet?

Hogyan lehet értelmezni a jogelmélet torténetét? Szovegcentrikus és kontextualis
olvasatok. Hogyan kell jogelméleti szovegeket olvasni? (Az elméleti szovegolvasas,
feldolgozas moédszertana)

Szeminariumi szovegek: Fleck Zoltan: Jogelmélet kontextusban (kézirat)

A felkésziilést segit6 irodalom: Szabd Miklds: Jogelmélet és jogszocioldgia. In: Jakab
Andras — Menyhart Attila (szerk.): A jog tudomdnya. HVG-Orac, Budapest, 2015. 451—
542. Szabé Miklds: Rendszeres jogelmélet. Bibor, Miskolc, 2015. 11-30.

2. A modern természetjog
Attekintés

A modern természetjogi gondolkodas els6 szakasza a reformaciéhoz (Luther, Kalvin)
illetve a vallasi képzetektdl elszakadd (Grotius, Hobbes, Locke) ujkori jog- és
tarsadalomfelfogashoz kapcsolddik. A masodik pedig részben a 20. szazad embertelen
politikajanak tapasztalata (a ,természetjog reneszansza”, Radbruch), részben a
jogpozitivizmus elméleti meghaladasdra vald intellektudlis torekvés alapjan (Fuller,
Finnis) fogalmazddott meg.

Javaslatok a szeminariumvezet6k szamara (kérdések, problémak):

Fel kell-e tételezniink Isten létét a természetjog érvényességéhez (Grotius)?



Erinti-e a természetjog normativitasat a tarsadalmi szerzédés léte (Hobbes, Locke)?
Milyen tapasztalatok alapjan mutatott ra Radbruch a jogpozitivista beallitdodas
korlatozottsagara?

A modern vildgban aktudlis-e a klasszikus természetjog hagyomanya (Finnis)?

Szemindriumi szovegek:

Helmut Coing: A jogfilozofia alapjai. Budapest, Osiris, 1996. 36—41, 182—-192.

Lon Fuller: Emberi cél és természetjog. In: Frivaldszky Janos (szerk.): Természetjog.
Széveggyljtemény. Budapest, Szt. Istvan Tarsulat, 2006. 189—-197.

Lon Fuller: Az erkolcs, ami lehetévé teszi a jogot. In: Takacs Péter: Joguralom és
jogdllam. Budapest, 1995. 111-115.

Gustav Radbruch: Torvényes jogtalansag és torvényfeletti jog. In: Varga Csaba (szerk.):
Jog és filozdfia. Antoldgia a XX. szdzad jogi gondolkoddsa kérébél. Szent Istvan Tarsulat,
Budapest, 2001. 229-239.

Leo Strauss: Természetjog és térténelem. Budapest, Attraktor, 1999. 122—-181.

Javasolt madsodlagos irodalom: Frivaldszky Janos (szerk.): A jogi gondolkodds
mérféldkovei. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2013. 141-240.

A felkésziilést segit6 irodalom:

Szabd Mikldés: Gustav Radbruch. In: Szabd Miklds (szerk.): Fejezetek a jogbélcseleti
gondolkodds torténetébdl. Bibor, Miskolc, 2004. 145-156.

Szabadfalvi Jézsef: Lon L. Fuller. In: Szabd Miklds (szerk.): Fejezetek a jogbdlcseleti
gondolkodas torténetébdl. Bibor, Miskolc, 2004. 231-242.

Bodig Matyas: John Finnis. In: Szabd Miklds (szerk.): Fejezetek a jogbdlcseleti
gondolkodas torténetébdl. Bibor, Miskolc, 2004. 285—-298.

3. A német jogpozitivizmus
Attekintés

A pozitivizmus el6retorése (torténelmi és eszmetorténeti hattér) — paradigmavaltas. A
torvénypozitivizmus altalanos jellemzése. Az Ujkantianizmus. Kelsen Tiszta Jogtana: jog
és a jogtudomany felfogasa. A jogi formalizmus jelent6sége. A fogalmi jogtudomany és
az allamjogi pozitivizmus kritikaja.

Javaslatok a szeminariumvezet6k szamara (kérdések, problémak):

Miként fogja fel a jogot a torvénypozitivizmus? Mi a jogtudomany szerepe?
Milyen kritikat tudunk megfogalmazni a térvénypozitivizmussal szemben?

Hogyan tudnak megjelenni az egyéni, illetve a tarsadalmi célok a jogban? (Jehring)
Milyen el6feltevésekre épil fel az Ujkantianizmus?



Hogyan tudjuk jogi gondolatainkat fogalmakban rendezni? (R. Stammler)

Miként fogja fel Kelsen a jogot (és a jogtudomdnyt)?

Hogy képzeljik el a jogrend felépitését.? Mit6l érvényesek a normak?

Mit “tartalmaz” Kelsen a hipotetikus alapnormaja? Kilonb6z6 vagy azonos a jog és
allam?

Ki “vigyazza” az alkotmanyt? Mi errél Kelsen és mi Carl Schmitt véleménye? Vajon hogy
torténik ez a modern politikai demokraciakban? Milyen érveket tudunk felsorolni a
jogpozitivizmus mellett és ellen?

Szeminariumi szovegek:

Rudolf Jehring: Kiizdelem a jogért. In: Varga Csaba (szerk): Jog és filozofia. Szent Istvan
Tarsulat, Budapest, 2003. 1-25.

Hans Kelsen: Az dllamelmélet alapvonalai. Bibor Kiadd, Miskolc, 1997. 1-44,

Hans Kelsen: Tiszta jogtan. Bibé Istvan Szakkolégium, Budapest, 1988. 1-21., 35-49,,
64-71.

Hans Kelsen: Jogi pozitivizmus és a természetjog doktrindja. In: Varga Csaba (szerk): Jog
és filozdfia. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2001. 351-357.

Hans Kelsen: Ki legyen az alkotmany &re? In: Takacs Péter (szerk.): Allamtan. Szent
Istvan Tarsulat, Budapest, 2003. 289-332.

Rudolf Stammler: A jogtudomany elmélete In: Varga Csaba (szerk): Modern polgdri
jogelméleti tanulmanyok. Budapest, 1977. 23—-43.

Javasolt masodlagos irodalom:

Karacsony Andras: , Pozitivista” volt-e a kelseni jogpozitivizmus? Vildgossdg, 2005/10.
39-46.

Szilagyi Péter: Jhering jogbdlcselete és hatdsa az dllamelméletre. In: Frivaldszky Janos-
Pokol Béla (szerk.): Rudolf von Jhering és jogelméletének hatdsa. PPKE-JAK, Budapest,
2011. 145-191.

Zsidai Agnes: ,Csak a torvény tehet minket szabaddd.”— Torvénypozitivista igazsagok.
In: Nochta Tibor-Monori Gabor (szerk.): IUS EST ARS. Unnepi tanulmdnyok Visegrddy
Antal professzor 65. sziiletésnapjdnak tiszteletére. PTE-AJK, Pécs, 2014. 555-567.
Zsidai Agnes: A neokantidnus paradigma. In: Zsidai Agnes: A Tiszta Jogszocioldgia.
Horvadth Barna szinoptikus jogbdlcselete. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2008. 42-51.

A felkésziilést segit6 irodalom:
Bodig Madtyads: Hans Kelsen. In: Szabd Miklds (szerk.): Fejezetek a jogbédlcseleti
gondolkodds torténetébdl. Bibor, Miskolc, 2004. 129-144.



4. Az angolszasz jogpozitivizmus
Attekintés

A jogi pozitivizmus szemlélete, jelentGsége, az elméletben és a gyakorlatban elfoglalt
helye. Austin jogelméletének kdzponti fogalmai (parancs, , law properly so called”).
Austin hatdsa Somlé Bdédog gondolkodasara. Hart jelent6sége az angolszasz
jogelméletben, Hart jogelméletének vazlata és értékelése.

Javaslatok a szeminariumvezet6k szamara (kérdések, problémak):

- Mely pontokon tér el Hart és Kelsen jogelmélete markansan? Hol lehet kdzds
nevezdre hozni a két elméletet?

- Mi a parancs és a szabdly fogalma ko6zo6tt a kiilonbség, és mi e kilonbség hatasa a
jogelmélet szemléletére?

- Létezhet-e, és milyen feltételek kozott, egy kozosség csak elsédleges szabalyok
alapjan? Ebben az esetben milyen problémak merilnek fel?

- Hogyan lehet kilonféle jogi szakkifejezések segitségével illusztralni a , jelentésbeli
holdudvar” jelenségét?

Szemindriumi szovegek:

Herbert Hart: A jog fogalma. Osiris, Budapest, 1995. 98—140. (A jog mint els6dleges és
masodlagos szabdlyok egysége)

Hans Kelsen: Tiszta jogtan és analitikus jogelmélet. In: Varga Csaba (szerk.): Jog és
filozdfia. Antoldogia a XX. szdzad jogi gondolkoddsa kérébél. Szent Istvan Tarsulat,
Budapest, 2001. 171-190.

Javasolt masodlagos irodalom:

Bodig Matyas: Hart, Dworkin és a jogelmélet posztmetafizikai fordulata. Osiris,
Budapest, 2002.

Horvath Barna: Angol jogelmélet. Pallas-Attraktor, Budapest, 2001. 372—-409.

A felkésziilést segito irodalom:

Szabd Mikds: John Austin. In: Szabd Miklés (szerk.): Fejezetek a jogbédlcseleti
gondolkodds torténetébdl. Bibor, Miskolc, 2004. 189-201.

Bodig Matyas: Herbert Hart. In: Szabd Miklés (szerk.): Fejezetek a jogbdlcseleti
gondolkodas torténetébdl. Bibor, Miskolc, 2004. 243-260.



5. A jogpozitivizmus ,,utan”, Ronald Dworkin munkdassaga

Attekintés

Munkdassagat a jogelmélet és a politikai filozéfia Osszekapcsoldsa jellemzi. A
demokracia minimuma: az egyén jogainak biztositdsa (partnerségi demokracia).
Jogelmélete un. értelmez6 (interpretiv) jogelmélet. Az értelmezés nem egyszerilien a
jogalkalmazast segit6 modszer, hanem a jogfilozofiai pozicio alapjellemzéje. A
jogpozitivizmussal (els6sorban Harttal) szemben a mordlis értelmezés fontossagat
hangsulyozta.

Javaslatok a szeminariumvezet6k szamara (kérdések, problémak):

Politikai filozéfia és jogelmélet viszonya

A biré és a ,nehéz esetek”

Miért kiiktathatatlan az erkoélcs a jog mikodésébél?

A jogpozitivizmus egy nem természetjogi kritikajanak alapfogalmai

Szemindriumi szovegek:

Ronald Dworkin: A szabadlyok modellje. In: Szabadfalvi Jézsef (szerk.): Mai angol-
amerikai jogelméleti térekvések. Bibor Kiadd, Miskolc 1996. 17-56.

Ronald Dworkin: A harti ‘Utészd’ és a politikai filozéfia karaktere. Miskolci Jogi Szemle
2006/1. 92-133.

Javasolt masodlagos irodalom:
Bddig Matyas: Hart, Dworkin és a jogelmélet posztmetafizikai fordulata. Osiris,
Budapest, 2002.

A felkésziilést segito irodalom:
Gy6rfi Tamds: Ronald Dworkin. In: Szabd Miklds (szerk.): Fejezetek a jogbdlcseleti
gondolkodds torténetébdl. Bibor, Miskolc, 2004. 261-272.

6. A szocioldgiai jogelméletek
Attekintés

A szociolégiai szemlélet megjelenése a jog értelmezésében. Eurdpai és amerikai
tarsadalmi fejl6édés és helyzet: gazdasag, tarsadalom, kultura, az eszmék allapota, a
jogrendszerek kihivasai. El6zmények, a szociolégiai jogelméletek hivatkozasi pontjai.



Javaslatok a szeminariumvezet6k szamara (kérdések, problémak):

A szovegek értelmezéséhez alapos torténeti kontextus sziikséges. Ki kell térni az
eurdpai és amerikai iranyzatok hatterének kilonbségeire, milyen alapkérdések,
feszlltségek, tarsadalmi problémak jellemzik a korszakot.

Milyen szemlélettel, iranyzattal vitazik Ehrlich? Mi a pozicidja a jogalkalmazdnak?
Milyen rétegei vannak a jognak?

Mi a kiilénbség a Pound-i és az Ehrlich-i koncepcié k6z6tt?

Szeminariumi szovegek:

Eugen Ehrlich: Szabad jogtalalds és szabad jogtudomadny. In: Varga Csaba (szerk.): Jog
és filozofia. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2001. 26-58. Eugen Ehrlich: Az él§ jog
kutatasa. In: Szilagyi Péter (szerk.): Szemelvénygyiijtemény jogszocioldgia kutatdsdhoz.
Tankonyvkiadd, Budapest, 1982. 29-43.

Roscoe Pound: Tarsadalomiranyitds a jog utjan. In: Varga Csaba (szerk.): Jog és filozdfia.
Akadémiai Kiadd, Budapest, 1981. 307-333.

Jerome Frank: Emberi |ények-e a birdk? In: Varga Csaba (szerk.): Jog és filozdfia.
Akadémiai Kiadd, Budapest, 1981. 333—-341.

Jerome Frank: A jog és a modern értelem. In: Szilagyi Péter (szerk.):
Szemelvénygyljtemény jogszocioldgia kutatdsdhoz. Tankényvkiadd, Budapest, 1982.
44-56.

Javasolt masodlagos irodalom: Szabd Miklds: Torténeti és szocioldgiai jogelméletek.
In: Szabd Miklés (szerk.): Fejezetek a jogbdlcseleti gondolkodds térténetébdl. Bibor,
Miskolc, 2004. 51-70.

A felkésziilést segito irodalom:
Badd Attila: Jerome Frank. In: Szabd Miklds (szerk.): Fejezetek a jogbdlcseleti
gondolkodds torténetébdl. Bibor, Miskolc, 2004. 211-220.

7. A kritikai jogelmélet (a CLS)
Attekintés

Az el6adas a Critical Legal Studies (CLS) elmélettorténetébe és tdrsadalmi kontextusaba
nyujt betekintést. Néhany bevezeté kérdés (mitdl ,kritikai”? Minek a kritikdja?)
targyaldsa utdn a CLS el6zményeit és intellektudlis forrasvidékét (jogi realizmus,
marxizmus, kritikai elmélet) elemezziik. Ezt kbvetéen bemutatjuk az intézményesilt
CLS f6bb kutatdsi iranyait. Az el6adas az CLS a jogelméletre és a jogi gondolkodasra
gyakorolt hatasanak értékelésével végzédik. Az el6adas soran — a CLS
szemléletmddjahoz hlien — nagy hangsulyt kapnak a magyar és kilfoldi joggyakorlatbdl
szarmazo tételes jogi példak.



Javaslatok a szeminariumvezet6k szamara (kérdések, problémak):

A szemindrium a CLS altalanos értékelésével kezd6djon. Miért és miben Uj jogelméleti
megkozelités a CLS? Miben kilonbozik a CLS jog marxista és realista kritikajatol? Milyen
kiilonbségeket lehet kimutatni a pozitivizmus utdni amerikai jogelmélet (Dworkin) és a
CLS kozott?

A megvitatando kérdések: Mi az a jog meghatarozhatatlansaganak tézise? Ez miben
kiilonbozik a jogi realistak kritikajatol? Mitdl kritikai ez a tézis?

A szeminariumvezeté — valasztdsa szerint, a hallgatok érdekl6désének és nyelvi
képességeinek a fuggvényében — kitérhet Kennedy a jogaszképzésnek a tarsadalmi
hierarchiak Ujratermel6désében jatszott szerepérdl szol6 irasara.

A CLS-rél magyar nyelvid irodalom sajnos alig all rendelkezésre. A megadott idegen
nyelvd irodalom feldolgozasa — esetlegesen a jogaszképzésrdl szold irast kivéve — a
hallgatdktdl nem kovetelhetéd meg, a szeminariumvezetéktdl viszont elvart az itt
megadott szovegek ismerete.

Szemindriumi szovegek:
Duncan Kennedy: Tartalom és forma a magdanjogi itélkezésben. In: Szabadfalvi Jézsef
(szerk.): Mai angol-amerikai jogelméleti térekvések. Bibor, Miskolc, 1996. 75-99.

Javasolt masodlagos irodalom:

Szabadfalvi Jozsef: Tradicio és kritika. A kritikai jogi gondolkodds multja és jelene.
http://jog.unideb.hu/documents/tanszekek/jogbolcseleti/tansegdletek/kritikai_jogi
gondolkods.pdf

A felkésziilést segit6 irodalom:

Duncan Kennedy: The Critique of Rights in Critical Legal Studies. In: Janet Halley-Wendy
Brown (eds.): Left Legalism/Left Critique. Duke University Pres, 2002. 179-224.
Richard Abel: A Critique of Torts. UCLA Law Review, 1990. 785-830.

Duncan Kennedy: Legal Education and the Reproduction of Hierarchy. Journal of Legal
Education, 1983. 591-615.

8. Tarsadalmi nemek és a jog
Attekintés

A kiilonb6z6 feminizmusok teljesen Uj néz6pontot hoztak a jogrendszer vizsgalataban,
amely a jog mikodésének addig nem elemezett dimenzidit volt képes feltarni. Ezek a
megkozelitések a jogrendszer kontextualis vizsgalatardl adott korképben fontos helyet
foglalnak el, emellett mind az alapfogalmak, mind ezek egymashoz vald kapcsolata
tekintetében mintdul szolgaltak a ,kisebbségi jogtudatossag elméleteinek”, amelyek
targyaldsdra mads targyak (Egyenlé bandasmadd és antidiszkriminacid) keretében van csak


http://jog.unideb.hu/documents/tanszekek/jogbolcseleti/tansegdletek/kritikai_jogi_gondolkods.pdf
http://jog.unideb.hu/documents/tanszekek/jogbolcseleti/tansegdletek/kritikai_jogi_gondolkods.pdf

mad. A feminista targyaldasmadd alapvetése az, hogy a tarsadalmi nem, amely a bioldgiai
nemre épul, jelentds részben elvalik attdl, és 6nalld tarsadalmi konstrukcidként
mUikodik (vagyis az ember neme, a férfiakra és nékre osztas, és az ehhez kapcsolt
széleskorl szocidlis kovetkezmények egy, legfeljebb ingatagnak tekinthetd bioldgiai
alapra massziv tarsadalmi bizonyossdgot és széleskorl kovetkezményeket épitenek),
amely az egyén szerepeit, a szamara elérhet6 foglalkozasokat, stb. messzemendkig
meghatdrozzak. A jogrendszer a tarsadalmi nem néz6pontjabdl (gender lens) vizsgdlva
egészen mas arcat mutatja, amelynek lathatatlan normaja a férfi, és ehhez képest
finom és durva hatarhuzasok, vagy akar direkt kirekesztések és hatranyok sujtjak
azokat, akik ennek a normdnak nem felelnek meg.

Javaslatok a szeminariumvezet6k szamara (kérdések, problémak):

(Az itt felsorolt kérdéskorok targyaldsa meghaladja egy szeminariumi foglalkozds
kereteit, a javaslatom az, hogy a szeminariumvezetd6k felkésziltségliknek megfelel6en
valasszanak a javasolt témakorok kozil, és ennek megfelel6en alakitsak az orat.
Erdemes lehet az 6ran targyalt kérdésekhez kapcsolddé kisebb projektfeladatot adni a
didkoknak az el6z6 6ran.)

Torténeti kontextus: a feminizmus torténete Magyarorszagon, kizdelmek a
valasztojogért, a szocializmus és a n6k

A témakor jelentéségét az adja, hogy gyakran meriil fel, hogy a feminizmus, vagy a
tdrsadalmi nemek kérdései idegenek a magyar tarsadalomtdl, importdlt, irrelevdans
kérdések. Erdemes lehet megvitatni a feminizmus magyarorszdgi torténetét, szerepét.
Javasolt irodalom: Simandi Irén: A n6k parlamenti valasztdjoganak torténete
Magyarorszagon, 1919-1945. Rubicon.

(http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/a nok parlamenti valasztojoganak torten
ete_magyarorsza gon 1919 1945/)

Szemléletmdd, néz6pontvaltds, ,,gender lens”: milyen sajatos problémak, kérdések
vetddnek fel, ha a jogrendszert a tarsadalmi nemek nézépontjabdl vizsgaljuk meg?
Milyen szabalyozasi kontextusban van jelent6sége ,,az ember” nemének?

Ennek a kérdésnek a kapcsdn kibontakozhat a jogrendszer tdrsadalmi nemekkel
dtitatott képe: a prostitucio, pornogrdfia, szexudlis erészak, a csalddhoz kapcsolodo
kérdések (hdzassdg, élettdrsi kapcsolatok, a csaldd fogalma, vdlds, reprodukcios
jogok, abortusz, sziiletésszabdlyozds), a munkavdllaldshoz kapcsolddo kérdések
(szexudlis zaklatds a munkahelyeken, iivegplafon és a munkapiaci diszkrimindcio mds
formdi /iivegfal, ragadds padld, a megfagyott kézép/ - ezek a koncepciok megvildagito
erejliek lehetnek a n6k és férfiak eltéré karrierutjainak vizsgdlatdban, a nem fizetett
munka és gondoskodds témakére is ide sorolhatd).



http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/a_nok_parlamenti_valasztojoganak_tortenete_magyarorsza%20gon_1919_1945/
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Szeminariumi szovegek:

Nancy Fraser: Az Ujraelosztastdl az elismerésig? Az igazsagossag dilemmai a poszt-
szocializmus koraban. In: Kende Anna — Vajda Réza (szerk.): Rasszizmus a
tudomadnyban. Napvilag, 2008, 337— 387. Yuval-Davis, Nira: A tarsadalmi nem és a
nemzet viszonyanak elméleti megkdzelitése. In: Nem és nemzet. Uj Mandatum,
Budapest, 2005. 9-38.

Javasolt masodlagos irodalom:

Okin, Susan Moller: A n6k a nyugati politikai gondolkodasban. In: Hadas Miklds
(szerk.): Férfikutatasok. TAMOP online-széveggy(jtemény. 206—212.
http://tatk.elte.hu/file/Hadas.pdf

A felkésziilést segito irodalom:
Molnar Andrds: Feminizmus a jogban. In: Fekete Balazs-Fleck Zoltan (szerk.):
Tanulmdnyok a kortdrs jogelméletrél. E6tvos Kiadd, Budapest, 2015. 169-247.

9. Jog és nyelv a jogelméleti elemzésben
Attekintés

A jogelmélet nyelvfilozofiai fordulatanak el6zményei. Wittgenstein a nyelvi tanulasral
és az életvilag és nyelv kapcsolatardl. A performativ aktusok elmélete, Austin
nyelvfilozéfidjanak hatdsa. A ,jog és nyelv” iranyzat f6bb terlletei, igazsaglgyi
nyelvészet, ,courtroom studies” stb. A tag értelemben felfogott ,jog és nyelv”.

Javaslatok a szeminariumvezet6k szamara (kérdések, problémak):

- Milyen jogi hivatkozasokat talalhatunk Austin m(ivében? Mi lehet annak az oka, hogy
tobb ilyet is fel lehet ismerni?

- Milyen performativ aktusokat talalhatunk a jogban? Mi indokolja a jogi
perfomativumok széles korl elterjedését?

- A jogi nyelv milyen megkilonboztethetd jellemzéit lehet azonositani?

- Keressenek példakat arra, hogyan befolyasolhatja a szdéhaszndlat egy birdsagi
targyalds lehetséges kimenetelét!

Szemindriumi szovegek:

John L. Austin: Tetten ért szavak. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1990. 29-57. (1., Il. és Ill.
el6adas) Alf Ross: Tyu-tyu. In: Szabd Miklés-Varga Csaba (szerk.): Jog és nyelv.
Budapest, 2000. 121-131.


http://tatk.elte.hu/file/Hadas.pdf

Javasolt masodlagos irodalom:
Szabd Miklés: Szé szerint... In: Szabé Miklés-Varga Csaba (szerk.): Jog és nyelv. Osiris,
Budapest, 2000. 1-55.

A felkésziilést segito irodalom:
Vinnai Edina: Jog és nyelv — nyelv és jog. In: Fekete Baldzs-Fleck Zoltan (szerk.):
Tanulmdnyok a kortdrs jogelméletrél. E6tvos Kiado, Budapest, 2015. 65-114.

10. A jog gazdasagi elemzése (law and economics)
Attekintés

Az el6adas a kortars jogelmélet egyik legnagyobb hatadsu elméletébe, a jog gazdasagi
elemzésébe nyujt bevezetést. Az elmélet megértéséhez sziikséges legalapvetébb
kozgazdasagi fogalmak rovid bemutatdasa utdn az el6adas bemutatja a law and
economics kialakulasanak elméleti, politikai és gazdasagi kontextusat. Ezt kdvetben a
jog gazdasagi elemzésének f6bb problémakoreit tekintjik at, kilonos tekintett a
tranzakcios koltségek elméletére. Az el6adas a jog gazdasagi elemzésének, illetve
annak klasszikus formajaval szembeni kritikak bemutatasaval zarul.

Javaslatok a szeminariumvezet6k szamara (kérdések, problémak):

A szemindrium —szemléltetésil felhasznalva a megadott jogesetet —annak a kérdésnek
a megvitatasaval kezd6djon, hogy miért tekinthet6 normativ jogelméletnek a law and
economics. Mi a jog feladata a law and economics szerint a gazdasagi viszonyok
szabdlyozasaban? Mit jelent az, hogy egy adott szabdlyozas hatékony? A
hatékonysagon kivil milyen egyéb szempont lehet a maganjogi szabalyozas rendezé
elve?

Ezt kovetben keriljon sor a megadott szoveg feldolgozdsara. A célitt az, hogy a hallgatd
megértse, mi az a tranzakcids koltség, az hogy kapcsolddik a jog hatékonysaganak
problémajahoz, és mindennek mi a jelentésége e a jogi szabalyozasra nézve.

Szeminariumi szovegek:

Coase, Roland: A tarsadalmi koltség problémaja. In: Coase, Roland: A Vdllat, a piac és
a jog. Nemzeti Tankonyviadd, Budapest, 2004. 137-214.

Jogeset (a hatékony szerz6désszegés problémaja)

Javasolt masodlagos irodalom:

Szalai Akos: A magyar szerz8dési jog kdzgazdasagi elemzése. L’Harmattan-Széchenyi
Istvan Szakkollégium, Budapest, 2014. 30-37. (részletek: ,A kozgazdasagtan
szemléletmaddja” fejezet)



A felkésziilést segit6 irodalom:
Cserne Péter: Richard Posner. In: Szabd Mikldés (szerk.): Fejezetek a jogbdlcseleti
gondolkodds torténetébdl. Bibor, Miskolc, 2004. 299-311.

11. A jogosszehasonlitas szerepe a jogelméletben
Attekintés

Az 6sszehasonlitds, mint modszer az elméleti gondolkodas |ényeges eszkoze, a modern
jogosszehasonlitas a jogelmélet vonatkozasaban leginkabb operacionalis szerepet tolt
be. A funkcionalizmus és a kulturalizmus jogelméleti el6feltevései, e két
megkozelitésmod eredményei és kritikai.

Javaslatok a szeminariumvezet6k szamara (kérdések, problémak):

- Milyen jogelméleti iskolak tdmaszkodnak az 6sszehasonlité mddszer alkalmazasara és
miért? Melyek nem, és miért nem?

- Valéban olyan éles a kilonbség a funkcionalizmus és kulturalizmus k6z6tt, mint azt a
kulturalis megkozelités képviseli allitjak?

- Allitsanak 6ssze egy meghatarozott jogi probléma kapcsan egy funkcionalista kutatasi
programot? Melyek a f6bb Iépések, melyek lehetnek a f6bb bukatdk?

- Funkcionalista vagy inkabb kulturalista szerz6 René David a sz6vege alapjan?

Szeminariumi szovegek:

René David: A jogosszehasonlitas mint az altalanos jogaszi kultura oktatasa. In: Fekete
Baldzs (szerk.): A jogdsszehasonlitds elmélete. Szent Istvan Tdarsulat, Budapest, 2006.
116—-127.22-24. Rudolf B. Schlesineger: A jogrendszerek k6z6s magja. In: Fekete Balazs
(szerk.): A jogdsszehasonlitds elmélete. Szent Istvan Tdrsulat, Budapest, 2006. 116—
127.

Javasolt masodlagos irodalom:

E. Nagel: Funkcionalizmus a tdrsadalomtudomanyokban. In: Bertalan Laszlé — Szanto
Zoltan (szerk.): A tdrsadalomtudomadnyi fogalmak logikdja. Helikon, Budapest, 2005.
199-222.

Varga Csaba: Jogi kultirdk 6sszehasonlitd megvilagitasban. In: Varga Csaba (szerk.):
Osszehasonlitd jog kulturdk. Osiris, Budapest. 2000. ix—xviii.

A felkésziilést segit6 irodalom:
Fekete Baldzs: A jogdsszehasonlitds fogalma. (Az Internetes Jogtudomanyi
Enciklopédia szamara készilt szécikk) [kézirat]



12. A jogelméleti elemzés mddszerei, konklizié
Attekintés

A jogelmélet jelent6sége, oktatasa és a megkozelitések maodszerei. A modern
jogelméletek stilusa és targya. Kiilonb6z6 jogtudomanyi mddszerek és jelentfségiik a
jogelmélet szempontjabdl. A jogelmélet szintetizald jellege.

Javaslatok a szeminariumvezet6k szamara (kérdések, problémak):

A szovegek maddszertani problémakat vetnek fel, az a cél, hogy érzékeltessik: az
elméleti tudomanyok médszertana komolyan érinti a joggyakorlat kérdéseit is, elvezet
az értelmezés kérdéséhez.

Mit jelent a dogmatikai tudomany? Milyen tudomanyos el6képei vannak ebben a
tekintetben a jogtudomdanynak? Milyen tudomanyos megkozelités allithatd ezzel
szembe? (Erdemes a Bddig és a Sélyom szdveget parhuzamosan olvasni. Vagy a
szemindriumvezet§ készil fel e kett6bdl és a Szabd szoveget olvastatja el a
hallgatokkal.)

Szemindriumi szovegek:

Szabd Miklds - Jakab Andras: A jogdogmatikai kutatas. In: Jakab Andras — Menyhart
Attila (szerk.): A jog tudomdnya. HVG- Orac, Budapest, 2015. 51-78.

Bodig Matyads: A jogtudomdany moddszertani karaktere és a dogmatikai tudomany
eszméje. In: Bédig Matays-Z6di Zsolt (szerk.): A jogtudomdny helye, szerepe és haszna.
MTA TK JTI-Opten, Budapest, 2016. 86—109.

Sélyom Péter: A kdzjogtudomany interpretiv felfogdsahoz. In: Bédig Matdys-Z6di Zsolt
(szerk.): A jogtudomdny helye, szerepe és haszna. MTA TK JTI-Opten, Budapest, 2016.
113-132.



